A16Fi2 osnova

Spolec¢né koreny védy a filosofie
Antika:

«  “Fysikové” — hledani ARCHE

«  Milétané (Thalés ...) — materialni ARCHE,

* redukcionismus

» Pythagorejci — KOSMOS — fad, harmonie

»  Empedoklés — fyzikalni otazky, vzduch

* Aristotelés — biologie, metodika

*  Vydélovani védy

» Lékatstvi (?, spi$ praxe, peCovatelstvi)

* Matematika (?, “kupecké pocty”)

* Geometrie (praktickd geometrie)

» Astronomie (astrologie)

» Sokratovo vylouceni “spekulativni pfirodoveédy”

» Fyzika (Galileo, Newton,...)

* Logika

» Psychologie (Aristotelés,

* Sociologie (A. Comte, M. Weber, ...)

* Co zbyva filosofii? Smésice toho, k cemu se Zadna véda nehlési

* Od exaktnosti k nesmyslnosti

» Zaklad védy? Zaklad zivotniho postoje? (svétoobraz, svétonazor)

,,Hovori se také o filosofickém svetovéem nazoru, ba dokonce si mnozi mysli, Ze takové

vytvoreni svetoveho ndzoru je nejvyssim ukolem filosofie. Toto pojeti filosofie je v

nefilosoficke verejnosti tak zakorenéno, zZe, pokud tomuto pozadavku filosofie nedostoji, je

povazovana za zbytecnou. Svétovy nazor vzdy néjak positivné a definitivné urcuje jsoucna
véetné cloveka, usporadava zkusenost zcela urcitym smérem a tomu vse podrizuje, a tim
zuzuje a uzavira lidsky Zivot a odnimad mu jeho nesamoziejmost. Filosofie je naopak vzdy

tim, co otvira, zacatkem a svym tazanim stavi ¢loveka do otevieného pole moznosti a

prekonava pritom vzdy zaroven sebe samu. “

Jiri Michalek

» Spolecenska (ne)potieba techniky, zanedbavani technickych véd, otroctvi — Aristotelés

» Védeckd metodika, logika ...

metafysika

* Archimédés, Alexandrie...

Francis Bacon (1561 — 1626) — véda silou, “znasilnéni ptirody”, odmitnuti metafysiky

ale Cina:

* 0d 600 pt. n. 1. do 1500 n. L. technicky nejpokrocilejsi spolecnost!

» Seismologie, Kompas, Stielny prach, Rakety, Papir, papirové penize, Tisk, Porcelan,
Tradi¢éni medicina, Krevni obéh, 2. st.pi.n.l. za Zlutého cisate (ale I Cchi, mazani
kloubtl), G. Bruno, Arabové, Harvey 1628), Kormidlo, Horkovzdusny balén, Trakar -
Secuan 1.st. pi.n.l.,, Evropa az 12. st., katedrala v Chartres, Retézové Gerpadlo
(1.st.pi.n.L.)., Princip paralaktické montaze astronomického dalekohledu, Padék -
Summa Chien?, ¢insti a siamsti akrobaté — Evropa, Simon de la Loubere, siamsky
vyslanec Ludvika XIV (1687 — 1688)

Mikula$ Kusansky (1401- 1464) — objev méfeni



» , Idiota de staticis experimentis “ (Soukromnik o pokusech s vahami) Idiot je ten, kdo
neni zatizen predsudky vzdélani, klade nerozumné otazky a neboji se pronadset
neobvyklé soudy:

» | Jelikoz prohlasuji sam, Ze jsem nevédomy soukromnik, nebojim se odpovidat.
Filosofové ucent, kteri maji povest velkého védeni, uvazuji vahavéji, protoze se
pravem obavaji, ze by mohli chybovat. “

*  Vsechny rozdily mezi latkami se museji néjak projevit i na jejich vaze (hustoté).
Peclivym vazenim by se tedy mély dat rozlisit nejen ruzné latky, ale tFeba i dobra a
Spatnad voda, moc zdravého a nemocného cloveka a podobne.

* René Descartes, Galileo Galilei (1564 — 1642) — zakony mechaniky, astr. dalekohled

* Newton “Matematické principy prirodni filosofie” (1687)

Filosofie a spocenské poméry - utopické systémy, “védecka filosofie”, komunismus

» Platon: vlada filosofii, cesty na Sicilii, Atlandida, “Ustava”, “Zakony”, Zénon z
Kythia,

» Technicka revoluce — védecko-technicka revoluce, Zruseni nevolnictvi (u nés Josef I1.
1.11.1781), Industrializace — vznik primyslové spolecnosti

» 18. stol. Anglie (Slechta), Spatné¢ podminky, zrod socialismu a komunismu

. Thomas More “Utopie” (1516)

. Thomas Campanella “Slunecni stat”
. Fourier Francois Marie Charles (1772 - 1837) - falangy
. H. Saint-Simon (1760 — 1825) sekta, ,,vykofistovani ¢lovéka Clovékem* je

organickou vadou spole¢nosti
. Parizska komuna (1871)
. Marx, Engels, Lenin ... a védecky socialismus

Role jazyka na zpisob filosofovani a mySleni

» Jazyk — néstroj dorozuméni, mysleni i filosofovani

o “Mj jazyk je muj svét.” L. Wittgenstein

*  “Nejde tu o zadny rébus. To jenom mysl méni jednoduchou skutecnost v hadanky...”
Ramesh Balsekar

» Zachycuje ontologii (podstatna jména - co je, pridavna jména — jaké to je ...), logiku
(gramatika)

» Polovédomé asociace (¢teni mezi fadky)

* Delineace (Watts — Cesta Zenu)

« “Zrady” jazyka, homonymita, synonymita

» NerozliSeni logickych urovni, paradoxy

* Védecky jazyk, filosofické hantyrky

» Skryté ontologie a logika

« Némcina a némecka filosofie, slozeniny (napt. Da-sein), Cinstina: Nerozli§ovani
druhti slov, neni flexe, pfedpony, piipony, homonymita, “pojmové” pismo, Cestina —
dvojity zapor, anglictina

Filosofovani — jaka forma?

» pseudomytus (ndbozenstvi) x vyklad, (Parmenidés, Platon, Aristotelés ...)

« —“umélecky po6l” (kontinentalni filosofie — Sartre, Heidegger ..., Klima, Kundera)

» - “exaktni p6l” (.... analyticka filosofie)

Piedchiidce analytické filosofie, empirokriticismus a Ernst Mach

« *1838 Chrlice u Brna, v tehdej$im arcibiskupském zamku, studium ve Vidni od r.
1855 1860 doktorat, habilitace, soukromy docent



1864 do Grazu, kde plisobi 3 roky, vynikajici ucitel

Chyby jednéch lidi byvaji neziidka ve svych dusledcich plodnéjsi neZ objevy druhych.
E. Mach

1867-1895 profesorem experimentalni fyziky v Praze

audience u Jana Evangelisty Purkynég, Palackého

vyzkum zrakového a sluchového vnimani, vnimani hudby, vyzkum razovych vin

(rychle letici projektily)

Atomy provizorni konstrukty v rdmci postupu védeckého poznani.

1879 rektorem

rozdéleni university 1882 a 1883, rektorem némecké Casti

1895 profesor induktivni filozofie ve Vidni

Ptelom 19. a 20. stoleti obrovsky ohlas, machismus, empiriokriticismus

Popularni v Americe a Rusku

Do Ruska prostfednictvim ruskych ptivrzenct empiriokriticizmu, kteti studovali

v Ziirichu.

W. James (zakladatel filosofie pragmatismu)

Vliv na Videnisky kruh

snaha eliminovat pojmy beze smyslu a konstruovat jazyk, jehoz pojmy by byly

vazané na to, co je bezprostiedné pozorované

1910 se Mach uplné¢ piestal k Einsteinové relativité hlasit a distancoval se od ni.

analytické filosofie

Analyza jazyka (zachycena ontologie a logika)

Omezeni okruhu otazek — aby se predeslo odpovidani na otazky, které nedavaji
dostate¢n¢ dobry smysl, na které se rozumné¢ odpovidat neda - pseudootazky

Na prvni pohled: Je ¢islo Plzen zelené?

Problematické: Jaky je smysl zivota?, Pro¢ je nahote nahote, a ne dole? Pro€ je néco a
ne nic? Pro¢ existuje vesmir? Pro¢ jsem ja ja a ne nékdo jiny? Cisté byti a ¢ista nicota
jsou timtéz. (Hegel)...

Skryté nesmysly - paradoxy

Pseudootazky — zélezitost nedokonalého jazyka

Pt. paradox Lhate a obecné sobévztaznych vyrokl (definic) (,,Kazdy mé svou
pravdu.®)

Kritéria rozumnosti otazek — pfedmét sporti

Logicky empirismus: otdzka je “rozumnd” jsou-li jasn¢ vymezeny mozné odpovedi
Ale — takto “krotké” otazky jsou trivialni a nezajimavé

Protipohyb zbytku filosofie (kontinentéalni f.) - schizma

Analyticka filosofie — odstup od “velkych duchovnich otdzek™, Gstfednich
filosofickych problémti, ndhrada technickymi problémy logické a lingvistické analyzy
jazyka (matematicky rozum). Z filosofie specialni véda, zajimava jen pro maly okruh
specialistil.

Kontinentalni filosofie, rezignuje na jasnost, kumulativni pokrok, poetické pouziti
jazyka a ne logicka argumentace.

Samoucelna hra (pro¢ ne?) “zasvécenych” filosofli, umélé problémy (ne ptirozen¢)
Typicky je obrat k jazyku — feSeni otdzek analyzou jazyka

Co je X?
Jaky je vyznam vyrazu “X”?
Jak pouzivame vyraz “X?

Otéazka 1. nemusi mit smysl
“Co je buh?”, “Existuji obecniny?” -




Ale: nedokonalosti jazyka (skryté ontologie a logiky)

Ale A.F. neni vzdy jen obrat k jazyku a naopak (Heidegger)!

Charakteristika vyctem predstaviteld: videnisky kruh (i Prazaci), Frege, Russell,
Carnap, Wittgenstein (?). (Godel, Tarsky ...)

Uziti matematické logiky, Pavel Tichy, Pavel Materna

Metafyzické otazky jsou zakuklenymi otdzkami jazykovymi (nebo jsou nesmysing)

Gottlob Frege (1848 Wismar — 1925)

Zpevnéni zakladi matematiky

Co je dikaz? “Demonstratio”

Pojmové pismo — potlaceni irelevantnich prvki jazyka, osvobozeni logiky od
psychologie

Zaklady aritmetiky (co je ¢islo?) — chyba - Russell

Program logicismu — matematiku vybudovat na logice, odpsychologizovani logiky
“Uber Sinn und Bedeutung” (1892)

vyznam vyrazu (véty nebo slova) je dvoji

Bedeutung (v ptipadé vlastniho jména onen oznaceny fyzicky predmét, v ptipadé vét o
pravdivostni hodnotu) — vyznam (tzv. extenze u Carnapa)

Smysl - to, jak je tento predmét zadan — nepfimy vyznam

Vyznamem vyrazu 3+2 je ¢islo 5, jeho smyslem (Sinn, intenze) je, Ze je to soucet 3 a
2.

Pravdivost — ne véc, netyka se ani vjemt, ale myslenek (propozic) v logickém prostoru
Co patii do této fiSe (myslenek) se shoduje s ptedstavami v tom, ze neni vnimatelné
smysly a s vécmi se shoduje v tom, Ze nepotiebuje nositele k obsahu jehoz védomi by
patfilo.

Mysleni, souzeni, tvrzeni — logické vztahy

Intersubjektivni logicky prostor

Logika neni “mechanika dusevnich procesu”

Cisla — mnoziny mnozin, ale Husserl — to definuje jen obor-extenzi, ne pojem sam, ten
je nedefinovatelny!

Bertrand Russell (1872 — 1970 Wales)

Vzor filosofie v matematice a ptirodovéde, pacifista, ateista, matematik, filosof, logik,
spisovatel

Ale: eklektik, povrchni, méné pfesné vyjadrovani

obhgjcem “zdravého rozumu” (samoziejma existence vnéjsiho svéta)

Principy matematiky — platonicky idealismus (“Cisla nevytvafime o nic vice, nez
Kolumbus vytvaiel Indidny.”), vSechna slova maji vyznam, symboly, reprezentacni
teorie jazyka

“Ukolem filosofie je v podstaté logickd analyza, kterou ndsleduje logickd syntéza.”

F. neni védou (spis metavédou, protovedou)

Logické vady jazyka, svadi na zcesti

Na zakladé struktury jazyka mame snahu vyvozovat, ze kazdy fakt je charakterizovan
tim, ze “néjaka substance ma néjakou vlastnost”. Ale existuji i vztahy neredukovatelné
na vlastnosti!

Logicky atomismus

Véci — fakta (komplexy, obsahuji vztahy mezi vécmi — nikoli fregovska treti fise) —
vyroky, oznamovaci véty, tvrzeni (myslenky)

Ke kazdému faktu existuje tvrzeni, které tento fakt vyjadruje.



atomické fakty (pfimo poznatelné smyslovym vnimanim, ze znalosti v§ech AF plynou
prostiednictvim logiky (jen?) vSechny pravdy, neatomické poznatky)

Podivné “zékladni” pojmy:

duch, hmota, védomi, poznani, zkusenost, kauzalita, viile, Cas, ...

Teorie typi

oprava Fregeho, paradox Lhafe — hovoii sam o sobé (sebevztaznost)

Jestlize urcity soubor obsahuje prvky, které tento soubor uz predpokladaji, pak takovy
soubor zadny celek tvofit nemuize. — “Princip bludného kruhu”

Vyrok vyssiho fadu. Nelze hovofit o vSech vyrocich!

Hierarchie vyrokti — hierarchie pojmt

Pojmy 1. fadu tvofeny nepojmy (pfedméty), ..., mnozina nemiize byt prvkem sebe
sama, “naivni”’ — axiomatické teorie mnozin

Rudolf Carnap (1891- 1970)

Videiisky kruh, jednota Ernsta Macha

(1931-5 Praha), logicky pozitivismus

Filosofie ovlivnéna védou

(smysl a vyznam — intenze a extenze)

Dosavadni filosofie jen fadou omyli, vSe lze fesit védou

1929 Videiniky kruh — piekonani filosofie védou:

Manifest “Védecky svétovy ndzor” — neexistuji nefesitelné zdhady

Filosofické problémy — zdanlivé nebo empirickou metodou fesitelné, metoda: logicka
analyza

Legitimni zdroje poznani jen empirie, logika a matematika

“néco je skutecné tim, Ze je to zarazeno do celkové stavby zkuSenosti”

Empiricky poznatek — smyslova data, “elementarni prozitky” + vzpominkové
podobnosti — podobnostni okruhy (sdruzovani do mnozin) — ttidy kvalit (pocit —
ekvivalencni tfidou) — konstituce pojmu

,»VSechny pojmy cleny jedné soustavy, existuje jedina véda.*

Poznani — vytvareni obraza v mysli

Jaky smysl maji neempirické teorie (matematika, logika, snad i filosofie)?

- metajazykové vyroky (Tarsky)

Smyslem filosofie je proto analyza jazyka.

Hledani vyznamu musi pfedchazet hledani pravdy.

,Filosofie je logikou védy, ... teorii formalni struktury jazyka védy (logicka syntax
jazyka védy)“

Metafyzika — zcela beze smyslu

Vyrok je smysluplny, kdyz je principialné verifikovatelny (naSimi smysly —
“protokolarni véty”’) — ale nefunguje to u obecnych vét, lepsi je vzit za kritérium
falzifikovatelnost (Popper)

Vyroky nutno redukovat na “logické formy”

Carnap uvazuje, ze existuje mnozstvi jazykt

Smysly (intenze) vylucuje (poze vyznamy — extenze)

Absolutistické chapani “filosofickych a védeckych vét” je nespravng, ve skutecnosti
jsou to tvrzeni o jazyce (“Cas je jednodimenzionalni” — “oznaceni Casu sestava z
jedné soufadnice™)

Carnap do USA — ,,ukolem filosofie je sémioticka analyza*

vyznam — extenze

Smysl — intenze

S extenzionalni logikou nevysta¢ime.



(¢loveék — neopeteny dvojnohy tvor)
(Mozné svéty - nejen, co je, ale i co by mohlo byt.)

Ludwig Wittgenstein (1889 Viden — 1951)

Studium leteckého inZenyrstvi, setkdni s Russellem a Fregem

studium filosofie v Cambridge, Norsko, dobrovolnikem v rakouské armadg, italské zajeti,
Tractatus logico-philosophicus (1918, vysel 1921),

vzdava se majetku, zahradnik, ucitel, 1929 opét Cambridge. Pise, ale nepublikuje.

Struktura Traktdtu

sedm ocislovanych vét s hierarchicky uspotadanymi ¢islovanymi komentéii (bez
odkazi)

Existuji explicitné nezodpovéditelné filosofické otazky, jediné, co s tim Ize udélat je
odpovidat na ty souvisejici otazky, na které odpovidat Ize.

Jazyk a svét sdileji stejnou strukturu, jazyk zobrazuje strukturu svéta

zékladni stavebni kameny svéta — predméty, jim odpovidaji zakl. stavebni kameny
jazyka NAMEN (jména — slova)

podstatou pravdy korespodence, véty — obrazy svéta (ne vSak tautologie a kontradikce
—mezi né patii vSak i vyroky matematiky, logiky a filosofie! Sinnlos! — bezesmysIné,
ne nesmysiné)

cilem filosofie tedy nemohou byt smyslupné vyroky o svéte, ale jen zjednani vyssi
jasnosti vyroku, které o svété jsou (ptfirodoveédnych).

Logika popisuje strukturalni aspekt zobrazovani

Svét neni z véci, ale skutecnosti — co fakticky je, z faktii (Tatsachen)

Predmeéty stale, jejich usporadani promenlivé, situace nezavislé

Clovék si déla obrazy skutecnosti

Aby byl obraz obrazem, musi mit se skutecnosti spolecnou formu, pak zobrazuje vse,
co mda tuto formu, ne vSak tuto formu samotnou

Logicky obraz skutecnosti je myslenka, smyslove vanimatelnym vyjadrenim myslenky je
veta

Veéta urcuje misto v logickem prostoru, skrze ni je dan prostor cely

Souhrn vsech pravdivych myslenek je obrazem svéta

Hranice jazyka jsou hranicemi svéta

Subjekt nenalezi ke svétu, je hranici svéta.

Zakon kauzality neni zakon, nybrz formou zakona.

Cely moderni pohled na svét je zalozen na iluzi, Ze tzv. Prirodni zdkony jsou
vysvétlenim prirodnich jevu.

Ne to, jaky je svet, je mysticno, nybrz to, Ze je.

Vsechny vety logiky, matematiky i filosofie (i Traktatu) jsou tautologiemi, bezesmysiné
(nikoli nesmysiné)

Logika neni naukou, je obrazem sveta.

Vety traktatu nemohou nic sdélit, jen navést k porozumeni. Jsou jako zZebrik, ktery je
treba odkopnout, kdyz po nem clovek vystoupi.

ResSenim problému Zivota je to, kdyz tento problém zmizi.

O cem nelze mluvit, o tom treba micet.

Odmlceni, odklon od Traktdtu, opousti traktatové vidéni jazyka, samoziejmost iluzi,
ktera sedéla jako bryle na nose, vSe vidél skrze ni

Filosofie — “boj proti prokleti, kterym je nas rozum drzen prostedky jazyka.”

Jazyk soucasti metafyziky

Traktat — spis nez idealizace faktického jazyka spekulativni konstrukt, do kterého je
jazyk nasilim vtésnavan, “obrazkova teorie jazyka”

Atomické navzdjem zcela nezavislé vyroky neexistuji



“Paradox zmizi, kdyZ se rozlou¢ime s predstavou, Ze jazyk funguje vzdy jednim
zpusobem a slouzi vzdy témuz cili: prenaset myslenky.”
Byti uvnitf jazyka — vné jazyka

Pozdni Wittgenstein:

Filosoficka zkoumani (+ Modra a Hnéda kniha)

Jazyk spiSe propletencem her. Pojmenovani (tj. slova) piedchéazeji hie, nehovoifime
vzdy o vécech, jazykovy vyraz — role ve hie (jako figurka Sachu)

Implicitni pravidla (Co to znamena se takovym pravidlem tidit? Pravidla pro
porozuméni jazyku jsou formulovéna jazykem — kruh nebo nekonecny regres!).
Jazykové hry v ramco riiznych modua diskursu

Filosofie — terapeutickou praxi: filosof se zabyva otdzkou jako nemoci

Filosofické problémy maji tvar:

“Nevyznam se v tom.”

Quine Willard van Orman (1908 — 2000)

Americky filosof z Harvardu, kontakt s Carnapem (Praha), hlési se k pragmatismu
(John Dewey), opraSeni hodnot, jez staly u kolébky (proti metafyzice)

Studuje “jazykové chovani” — “jazykovy behaviorismus”

Odmitani hranice mezi analytickym a syntetickym vyrokem

Pt. “Psi jsou savcei.” “Vrany jsou cerné.”

Odmit4 atomistické pojimani jazyka — ohbajuje holismus

Byt jménem (vlastnostii ...) je jen n¢jaka role v ramci urcitého strukturovaného celku
(brankar)

Jednotlivé vyroky samostatné¢ neodpovidaji né¢jakému kousku svéta. Nikdy nelze
vyvratit ¢i potvrdit jednotlivy vyrok, vzdy je ve hie cela teorie

“Kazdy vyrok miize byt zachovan jako pravdivy, at se déje, co se deje, udéla-li se
dostatecné drastické upravy jinde v systéemu.”

... nema smysl Fikat, jaké jsou objekty dané teorie nebo daného diskurzu absolutne,
ma smysl jediné rici, jak je jedna teorie objektii interpretovana v jiné.” - ontologicka
relativita

“Ptat se, jakda je skutecnost doopravdy, nezavisle na lidskych kategiriich, je
sebevyvracejici, je to jako ptat se, jak dlouhy je Nil doopravdy, nezavisle na
specifickych zalezitostech mili a metri.”

Pied ,,tribunal smysld* nemaji prestupovat terminy ¢i vyroky, nybrz celé teorie:
»Jednotkou empirického vyznamu je pro me¢ véda jakozto celek.*
“Reglementace jazyka” — procistovani jazyka

Fyzikalista, odmita metafyziku (ale Sokal!)

Paul Grice: — diskurz

Vyznam véty # to, co je vétou sdélovano

Zasady diskurzu (principy spoluprace)

Filosofie mysli — klicova odnoz analytické filosofie

Mohou stroje myslet?

uz pred objevenim se pocitacti — ¢lanek A. Turinga “Computing Machinery and
Inteligence” (1950)

Co to je to “myslet”?

Turingtv test (TT) — dialog, myS$leni = schopnost klamani

Kognitivni véda



Weisbaum “Elisa”

John Searle — “Cinsky pokoj” (1984), biologismus (jako traveni), stroje mohou mir syntax
ne sémantika (vyznam symboll) — chybi reprezentace

Ned Block — seznam konverzaci, neni podstatné, ze projde TT, ale jak projde (Sach)
Penrose z Godela (?), nealgoritmick4 funkce mozku

Ale na obhajobu TT: My vsichni tak uvazujeme! (navic samoziejmé chovani, jednani)
Rozsifeni definice “mysleni” (jako “1étani”)

(“myslenti je to, co ja pozoruji ve své hlave”™)

Nutny behaviorismus!

Daniel Denett (1996) — teorie postoju (stance), podobny je “perspektivismus’:
fyzikalni

projektovy (design)

Intencionalni (majici piani, zaméry)

Ale podstatné je védomi: “Blih (duch, duse) v nds” (Anaxagoras, Augustin, Kusansky, ...
Peter Russell)

Kvantové fyzikalni jevy(?) (nedeterminismus?, svoboda? — jiny postoj)

Spor dualismus (Pythagords, ...Descartes ...) x monismus (atomisté, ..)

Déni mentalni x neuralni (postoje, jazyky) — monismus — dualismus

(“anomdlni monismus” D. Davidson)

Funkcionalismus

Pojimani z hlediska funkce, ¢erné skfinka néjak funguje

“vrtak” x “ty¢” (soutéz “Co to je?” — “K cemu to je?”), sesit - kalendar

Mentalni diskurz je funkcionalni (“myslet mize cokoli”), zanedbava se fenomenalni
stranka

T. Nagel “Jaké je to byt netopyrem?”’

“Véda o védomi provozovana z perspektivy prvni osoby ... nedisponuje metodami,
daty, vysledky ... ziistane fantazii.” (David Chalmers)

Postanalyticka filosofie ... (R. Rotry ...) véci jazykem nereprezentujeme, ale do- vy-
tvatime, jazyk sadou nastroju, kterymi 1ze néco dosédhnout, ...

Filosof nemiize na jedné stran¢ tvrdit, Ze existence je relativni vzhledem k teorii, a na
druhé stran¢ jednim dechem fikat, ze néjaka teorie je nejlepsi proto, ze spravné
postihuje to, co skute¢né existuje ...

Zbyva jen pragmatické kritérium

Teorie — pojmové schéma - jazyk

Hovofit o pfiméfenosti jazyka k realité nedava smysl

Vsechny lidské bytosti si s sebou nesou soubor slov, které¢ pouzivaji, aby odtivodnily
svoje ¢iny, svoje presvédcené, svoje Zivoty.

Sellars — jazyk — sada néstroji ...

Na obhajobu TT:

My vSichni tak uvazujeme! (navic hraje roli chovani, jednani)

“Mysleni je to, co ja pozoruji ve své hlave.” — rozsifeni definice “mysleni” (jako
“létani”)

Nutny behaviorismus!

Je bioevoluce soucasti kosmoevoluce?
Je to otazka, kterd nds trapi vice neZ stoleti: “Jaky vyznam ma evoluce Zivych bytosti ve
svété popsaném termodynamikou, ve svété neustdle rostouci neuspordadanosti?”

Ilya Prigogine, Isabelle Stengers 1984



Biih musel vioZit tajemnou dovednost do sil Piirody, aby ji ucinil schopnou piemériovat
samu sebe bez chaosu v dokonaly vesmirny systém.
Kant, 1., 1755

Evoluce
— “evolvere* — vyvijet se, vyvoj, komplexni dlouhodoby pohyb slozitych soustav
sméfujici k ,,vySSim* urovnim organizace, vyssim ciltim, “vyvoj tvotivy”
(Bergson), “priristek hodnot” (Teilhard de Chardin), pokrok
= dobru, axiologické, teleologické pojimani
typicky evoluce zivych soustav
? Co je to: ,,vyssi“, ,,dlouhodoby*, “pokrok”? Hodnoty, dobro — pro koho? ...
Evoluce vedouci ke vzniku a vyvoji zivota na Zemi (jinde ve vesmiru?)
soucast celkového vyvoje — evoluce Zemé (geoevoluce) a evoluce celého vesmiru
(kosmoevoluce), ,.komplexniho pohybu‘ vesmiru.
Mikroskopicky pohyb — tepelny pohyb mikrocastic
kvarky, jaderné ¢astice, atomy, ionty, molekuly
Mesoskopicky (makroskopicky) pohyb — pfimo vnimatelny pohyb
makroskopickych objekti, asteroidy, planety, hvézdy(?)
(nejmené zajimavy)
Megaskopicky globalni pohyb — Fidnuti vesmiru
vzdalovani galaxii, rozpinani prostoru, vznik Tmy
Pohyb ¢&astic hmoty
Ridnuti vesmiru, rozpinani prostoru — chladnuti latky — strukturace
Kvark-gluonové plasma — subjaderné ¢astice — neutralni atomy (vodiku) -
obdobi ,,rekombinace*“— doba temna (,,Seroveék® — Grygar)
Vesmir dosti homogenni, bez struktur, pouze fluktuace koncentrace.
ZvétSovani fluktuaci + gravitacni nestability (podobné jako kapky v podchlazené
pare) — tvorba hvézd — strukturace kosmu
Konec temného Seroveéku. Vznikaji hvézdy,
Tma mezi nimi vSak ziistava.
Kosmogonie - Termodynamicka (des)interpretace?

Clausius a Darwin nemohou mit oba pravdu.
Caillois, R., 1976

Mam zato, zZe zdakon, Ze entropie neustdle roste — druhy termodynamicky princip —
si udrzuje mezi prirodnimi zakony postaveni nejvyssi. Kdyz vam nékdo vytkne, Ze
vase oblibena teorie vesmiru je ve sporu s Maxwellovymi rovnicemi, tim hir pro
Maxwellovy rovnice. Kdyz vas upozorni, Ze nesouhlasi s pozorovanimi — nic
hrozného se nedéje, experimentdtori obcas neco zpackaji. Kdyz se ale ukadze, ze
vase teorie je ve sporu s druhym termodynamickym principem, nedavam vam uz
sebemensi nadeéji.

Eddington, A., 1928

* Druhy termodynamicky princip (zakon, véta) zhruba tika, Ze systémy se vyvijeji tak,
ze roste jejich neusporadanost. V termodynamice tvrdi, Ze teplo tece samovolné
z teplejsiho télesa na studenéjsi a ne naopak. Tyto zmény jsou provazeny ristem tzv.
entropie, kterou 1ze chédpat jako miru neuspofadanosti. Existuje fada formulaci
druhého principu, jejich uvedeni a analyza piesahuje moznosti tohoto piispévku.


http://cs.wikipedia.org/wiki/1755

* Ale: Druhy termodynamicky princip plati jen pro uzaviené soustavy. Vesmir, Zem¢,
zivozich ani ¢lovek uzavienymi soustavami nejsou! (A plati jen v “lidskych
méfitcich”, meze termodynamiky — Boltzmann, Poincar¢)

* Rozpinani vesmiru - globalni zvySovani entropie (?expanze do vakua?) — lokalni
snizovani entropie (strukturace) disipativni procesy — samoorganizace (Kant)
napomaha disipaci energie a cirkulaci latky, (sebe)uspotradani, byti — vznikani
novych forem (véci)

* (?Capra: usporadani neredukovatelné, novy princip — neovitalismus?)

* Analogie s pozemskymi procesy

+  (Bélovousov Zabotinského jev, Bénardovy buiiky - bunééna struktura u
zahrivané vrstvy kapaliny, vrzani dvefi, housli, viny na mofi ...)

Iliya Prigogine a nerovnovazna termodynamika

+ Termodynamicka interpretace: Zivot jako disipativni proces

* Propast mezi fyzikou - nerovnovéznou termodynamikou - a biologii

* (F. Capra, ,,The Web of Life*)

«  Zivé bytosti mohou vzniknout, jsou-li splnény nezbytné podminky - a tyto podminky
jsou povrch Zemé a dvé miliardy let.

Weizsdcker, C. F

» Pokusy aplikovat biologické mysleni na vesmir

* (Anaxagoras — biologicky redukcionismus?)

* Lovelock: Hypotéza Gaia

«  Lee Smolin: “Zijici vesmir” (1999), Cerné diry — nové vesmiry

* Globalni rozfed’ovani - rozpinani vesmiru hybnou silou evoluce i zivota

* Je kosmoevoluce evoluci u uzsim smyslu, “vyvojem tvoiivym”, “pfiristkem hodnot”?

*  “Vyvoj tvorivy”, zivot nepotiebuje energii (té bylo uz v minulosti dost, jeji hustota
byla dokonce mnohem vétsi nez dnes), ale potiebuje tok energie — negativni entropii.

* Hodnota = informace, negativni entropie? (redukce axiologie na informatiku a fyziku)

Otazky a paradoxy determinismu
* Leukippos, Démokritos
fysikalizace a matematizace svéta, negace prozietelnosti, icelovosti, nadptirozenych
zasahti, nahodilosti a svobody
NIC SE NEDEJE SAMO OD SEBE, ALE VZDY Z NEJAKEHO DUVODU (LOGOS)
A Z NUTNOSTI (ANANKE).
Leukippos
+ Rad nutnosti ANANKE a jeho dasledky
* Neexistence nahody, nahoda je jen neznalost
* ... pFicinou toho, Ze byla rozbita lebka lysého clovéka, byl orel, jenz shodil na zem
Zelvu, aby rozbil jeji krunyr.
A 68 ze Simplikia dle Eudéma

Lidé vytvorili obraz nahody na zakryti viastni nevédomosti.
B 119 ze Stobaia
VysSi pivod nahodnosti:
NEKTERYM SE ZDA, ZE NAHODA JEST SICE PRICINOU, ALE NEZJEVNOU
LIDSKEMU MYSLENI, JAKO BY BYLA NECIM BOZSKYM A VE VYSSiM
STUPNI NADLIDSKYM.
Aristotelés, Fyzika, 11, 196,7



Stejné tak nahoda, ktera se zdanlivé bez uzdy toula, snési otéze také, sama téz zakony zna.
Boéthius De consolatione Philosophiae, V,1
» Dusledky: Neexistence zodpovédnosti, Fatalismus

V povidce K. Capka “Posledni soud” u posledniho soudu lidé souzeni ¢lovékem -
soudcem. Biih je jenom svédek, soudit nemiiZe, protoZe v§echno vi.

Kdyby soudcové viechno,
ale naprosto v§echno védeéli,
nemohli by také soudit;

jen by vS§emu rozuméli ...

Bohu jsou vsechny veci krasné, dobré a spravedlivé, avsak lidé povazuji jedny véci za
nespravedlive, jiné za spravedlive.
Hérakleitos B 102

» Epikuros, Parenklise
» nahodilost = svoboda (kazualismus)
Nakonec si Epikuros uvedomuje, Ze cilem jeho zpusobu vysvétleni je klid, sebeuvédomeéni,
a nikoli poznani prirody samé v sobé.

Marx, K, Rozdil mezi Démokritovou a Epikurovou prirodni filosofii, 1841, str. 37

Eddington, Jeans: parenklise v kvantové mechanice — tychismus

Reseni: Stoikové:
svoboda omyl vychazejici z psychofyzického dualismu, vSevladnouci LOGOS
¢ svobodna ville — dobrovolnost

Koreny dualismu:

* Pojimani duse Duse: motyl, cela osobnost, Princip pohybu, Princip Zivota, Princip
mysleni (software), Princip védomi, Princip osobnosti

* Formy dualismu : J4 x svét

. sebevnimdni x vnimani okolniho svéta

. konatelstvi x fyzika

* Boethius — Co znamend determinace? — dva vyznamy

» Pythagorejsky dualismus

. duse x fyzické télo

» Platonismus (t€lo vézeni duse) ... Descartes: res cogitans X res extensa

Jsme svobodni, protoze muzeme délat vsechno, co chceme, jsme vsak také determinovani,

protoze musime chtit to, co chceme
Plétinos, Enneady 111,2(47),10

Jak mohou mit lidé svobodu, kdyz Buh napted vi vse, co ud¢€laji? ...
Znalost véci budoucich nevrha Zadnou nutnost na to, co se stane. Je to stejné, jako se

znalosti véci soucasnych ...
Boéthius, Filosofie utesitelka V. kniha



Retrogradélni determinismus - urc¢enost minulosti na zakladé soucasnosti.
Absolutni determinismus x “neabsolutni”

Ontologicka definice

Je budoucnost (systému, svéta) urcena?

Co to znamena “urcena”?

Epistemologicka definice

Lze budoucnost (principialné nebo prakticky) urcit?

“Informaticka” definice problému

Jsou ,,data* o budoucnosti jiz v pfitomnosti?

Lze je ziskat? Gracustv teorém (zpétna vazba). Lze z dat ziskat informace?
Pseudodefinice determinismu

Laplace - Démon
kdyby existovala nekonecna inteligence a kdyby méla k dispozici vsechny informace,
minulost i budoucnost by pro ni existovala stejné realné jako soucasnost.

Stoikové

Kdyby existoval néjaky smrtelnik, ktery by prohlédl spojeni vsech pricin, nemohl by se
vskutku v nicem klamat. Kdo totiz chape priciny véci budoucich, ten nutné chape také vse,
co bude. ... Béh casu je jako odvijeni provazu: neprinasi nic nového.

Gracusiv teorém je teorie 0 moznosti vypoctu i té nejvzdalenéjsi budoucnosti a
minulosti. Pfi absolutnim determinismu si staci predstavit dokonaly pocetni vzorec, ktery
by bral v tvahu vSechny Castice nasi planety nebo jiného prostiedi, pro které potfebujeme
vypocet realizovat. Musime také samoziejmé brat v tivahu 1 okoli daného prostiedi, az do
vzdalenosti, odkud téméf neni ovliviiovano zadnymi vlivy. Ziskame tudiz izolovanou ¢ast
pro vypocet. Potom ndm pouze staci analyzovat vSechny castice, jejich pohyb, strukturu a
vzajemné ovlivnéni v izolovaném prostoru v daném cCase a usadit do dokonalého vzorce,
ktery by charakterizoval jejich chovani. Po dosazeni ¢asu jiného, by ndm mélo teoreticky
vyjit postaveni Castic, jejich chovani a struktura v onom ¢ase, at’ uzZ minulosti nebo
budoucnosti.

Tato moznost se jevi jako metateorie, popisujici vlastnost epistemologického systému
neproveditelnd, protoze takové mnozstvi informaci mtize byt obsazeno jen v pozorovaném
objektu samotném. Vnéjsi pozorovatel by je svou Gplnou analyzou zakonité musel
ovlivnit.

Nemoznost Laplaceova démona:

Sam veru Demokritos rikal, jak vypraveji, ze by radeji chtél nalézt jeden pricinny vyklad,
nez aby se mu dostalo perskeho kralovstvi.

Motyli efekt

Problém zpétné vazby

Relativistickd omezeni

Kvantoveé mechanicka omezeni (?)

Ontologicka definice neudrzitelna

Determinismus (tychismus) — epistemologicka

Redukcionismus, uhelny kdmen zapadniho mysleni
* (o je redukcionismus
*  Recka filosofie jako pocatek védomého redukcionismu



Redukcionistické mysleni v praxi a ve véde (priklady)
Problémy redukcionismu
Antiredukcionismus: HOLISMUS a jeho problémy
“Parcidlni” holismy
Reseni - epistemologicky redukcionismus, alternativni vysvétleni, pavéda
Redukce slozitého na jednodussi, vysvétleni slozité¢ho jednodus$im, pochopeni na
zaklade¢ zjednoduseni
Parcializace svéta na podsvéty
Zanedbani nepodstatnych jevil (aspekti)
ONTOLOGICKY x EPISTEMOLOGICKY
VNITRNI (vnitrooborovy) x VNEJSI
Milétané a ARCHE (materialni?) PRINCIPIUM
NerozliSovan jesté redukcionismus epistemologicky (vysvétleni)

ontologicky (podstata)
Pythagorejci a formy (peras, aritmos), platonismus
Vétsi pocet ARCHE
Aristotelovy “pric¢iny” (AITIA — “vina”)
Redukci se uci ve skole
Matematika, fyzika, technika, pravni véda... Reduk¢ni baze a redukujici teorie
(metodologie — epistemologie — ontologie) pf.: Newtonova mechanika, kvantova
mechanika. Determinismus jako redukcionismus
Vyvoj mysleni (védy, filosofie) jako vyvoj redukujici teorie (evoluce) a vyvoj
reduk¢ni baze (revoluce)
“Revoluce” zpét od redukcionismu ontologického k epistemologickému (vysvétleni)
Zmeéna zakladnich (primitivnich, jednoduchych) pojmt (redukéni baze)
Ale: “primitivni pojmy” jsou jednoduché, srozumitelné ...
Relativnost (subjektivnost) “srozumitelnosti” (kocka a setrvacnik)
Problém minimalizace base (Ockhamova bfitva)
Vnitrooborovy (samoziejmost, nebyva ozna¢ovan jako redukcionismus, ale za
ANALYZU (moznost alternativnich redukci)
Mezioborovy - Spatna povést (socidlni aspekt, diletantismus - pfilisnd pfimocarost)
extrém: “teorie v§eho”
Ptiklad: Pochopeni pocitace

Miize mozek pochopit sam sebe?

P1ili§ pfimocaré zjednoduSeni (milét'ané, scientismus, Véra Noskova..., pes)
Fyzikalni imperialismus (fyzikalismus), hylozoismus a hylonekrismus
Kazdé zjednoduseni je zkresleni, deformace skute¢nosti, zredukovany obraz neni
skute€nosti. ..
Zavrzeni redukcionismu? Co pak?
Holismus — “vSe souvisi se v§im”. Vychodni mysleni — kritika zjednodusujiciho
redukcionismu.

... celistvé stanovisko .... predstavuje pro Vychod obrovské zatizeni, zasahujicich az do
nejmensich podrobnosti. Jako kdybych chtél, aby mi prinesl jedno stéblo travy, ale on
prede mnou vzidy predestrel hned celou louku ... Musel jsem mu kazdou jednotlivost vidy
vyclenit z kontinualni jednoty. Toto celistvé hledisko nam prirozené pripada jako cosi
nanejvys podivuhodného. Na Vychodé se 7 toho rodi pozoruhodna odtrienost od svéta
konkrétnich jednotlivosti, kterym Fikame realita. Je natolik zatizen celistvosti, Ze se jen
stezi dokaze vyporadat s jednotlivostmi ...

(C. G. Jung, z dopisu profesoru Kotschauovi 16. V. 1958)



* Holistické (celostni) chapani svéta, Ale: na to nas rozum nestaci

« Reseni — spolehnuti se na intuici a jiné “nerozumové” slozky psychiky. Meditace,
pochopeni soundalezitosti. Mozna dobré pro dusevni hygienu, ale nespolehliva metoda.

» “Parcialni holismy” (redukcionismy)

» Pozitivni aspekt (proti piiliSné partikularizaci) tfeba v medicing, politice...

» Ale: pida pro naivni a pavédecké ptistupy, antiscientismus

*  Problémem neuvédomovany ontologicky redukcionismus

« Resenim uvédomovany epistemologicky (metodologicky) redukcionismus (problém
emergencismu)

* Hermeneutika — obchazeni, hledani vysvétleni (ptiivodné ndbozenskych textii, mytus tu
nutno “zredukovat” na logos)

» Redukcionismus — ano, ale musime védét, co délame, ze redukovany obraz neni sama
skute¢nost. Musime si uvédomit, ze jsou v principu mozné i jiné redukce: jiné
redukujici teorie 1 jiné redukéni baze. Musime byt otevieni k alternativnim
vysvétlenim.
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